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Demokratik Rejimlerin Kulturel ve
Siyasal Dayanaklari ve
Turk Siyasal Kiulturu

OZET

Tirk toplumunda yasanilan en son sosyal, ekonomik ve siyasal gelismeler demokrasiye engel tu-
tumlarin yavas yavas kirilip siyasal parti kutuplasmasina neden olan egilimlerin azalmasina yol ac-
mistir. Ancak, Tlrkiye'de siyasal alanin diger toplumsal alanlara olan istiinliigi hala devam etmek-
tedir. Siyasal partiler acisindan iktidarda olmak hala varlik sebebi olarak goriildiigiinden, siyasal
partiler arasindaki siyasal miicadelenin her an kutuplasma boyutu ile karsilasmasi muhtemeldir.

ABSTRACT

The very recent social, economic and political improvements in Turkish Society have resulted in
breaking off the attitutes gradually towards democracy, which helps an increase of the tendency
of polarization among the parties. Nevertheless, the superiority of politics in Turkey still exists
compared to other social fields. Moreover,since being in power is still considered as the reason of
being, it spossible that the competition between parties may go as far as a new dimension of po-

larization.

1. DEMOKRATIK REJIMLERIN KULTUREL DA-
YANAKLARI

Genel olarak kdlturd, insanlarin yarattigi 6zdek ve
tinsel degerler bitinG olarak tanimlayabiliriz. Kon-
gar, bu degerler butininin arag¢ ve gereg bigcimin-
de olanina 6zdek kultir, bir bagka deyigle teknolo-
ji; anlamlar, degerler, kurallar butiintine ise tinsel
kiltir, ya da ideoloji diyor (Kongar, 1983:16). Oz-
dek kulturle tinsel kultur arasindaki etkilesimin do-
zunun kigi ve gruplar arasi iligkilerde ne gibi rol oy-
nadigina deginen Kongar, “Bunalim, 6zdek kultar-
tinsel kultir uyumsuzlugundan ¢ikar. Oysa uyum-
suzluk ancak 6zdek kulttir-tinsel kiltir arasindaki
etkilesim bozuldugu ya da kesildigi zaman séz ko-
nusu olabilir. GUnku, saghkli bir etkilesim araci
uyumu saglar. O halde, sorun 6zgur etkilesimin
saglanmasi sorunudur” diyor ve dzgir etkilesimin
saglanmasi i¢in kaltirun érgutlenme ve bu 6rgut-
lenmenin de su ilkelere dayanmasi gerektigini
soyluyor.

“1. Orgiitlenme 6zerk bir kurulus iginde gercekles-
melidir Bu 6zerklik hi¢ kuskusuz topluma karsi

" Siyaset Bilimci
“"Hava Kuvvetleri Personel Daire Bagkanligi

Ozerklik degil siyasal iktidara karsi bir 6zerkliktir.

2. Orgiitlenme 6zg(ir olmalidir ki, dzerklik 6zgurli-
gun ilk kosuludur, ancak yeterli degildir. Ozgurlik
icin asil gerekli olan, ortamdir. Genel ortamin ve ko-
sullarin klasik 6zgurlikleri sinirlamamasi gerekir.

3. Orgiitiin gerek bitiin yurda yayilmasi, gerekse
yerel - gereksinimlere yanit verebilmesi icin yerin-
den ybnetim ilkesi gerekmektedir.

4. isbdlimi yapilimall,

5. igbirligine gidilmeli,

6. Butlin etkinliklere halkin 6zdek ve tinsel olarak
katilimi saglanmalidir’ (KONGAR, 1983:72-74).

Kualtdrin bir alt parcasi olan siyasal kaltird ise
Pye soyle tanimliyor: “Siyasal kultr, siyasal slre-
ce duzen ve anlam veren ve siyasal sistemde
davranigi dizenleyen temel dustnce ve kurallari
saglayan tutumlar, inanclar ve duygular butina-
dir” (PYE, 1966a:104). “Siyasal kultur, icinde top-
lumun geleneklerinin ruhu, vatandashk ve énder-
lik stili, kamu kurumlarinin niteligi yalnizca tarihsel

" Dog. Dr. KSU lktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi, Kamu Yénetimi Bélimdi
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deneyimin Grdnleri degildir, ayni zamanda anlaml
bir batindn parcalari olarak birbirine uymakta ve
anlasilabilir bir iligkiler dokusu olusturmaktadirlar.
Bu nedenle siyasal kultir, inanglari, simgeleri, si-
yasal eylemin konumunu belirleyen degerler siste-
midir” (PYE, 1965b:24). Verba ise, siyasal kilttrl
her siyasal hareketin icinde olustugu duruma etki
eden gbrgul inang, simge ve deger yargilari sistemi-
nin batind olarak tanimliyor (VERBA, 1980: 513).

istikrarli siyasal sistemlerde, genellikle sistemin
populer sinirlari ve islevleri konusunda genel bir
anlasmanin bulundugu, tirdes siyasal kultlrler
vardir. Bu tur sistemlerde, her kusak eski gelenek-
lerden uzak bir bicimde toplumsallasir. Aileden
okula, dinsel kuruluslardan (kilise, cami) kitle ileti-
sim araglarina kadar, cesitli siyasal toplumsallas-
tirma araglar ve siyasetcilerin eklemlesmesi (arti-
kilasyonu) birbirlerini guclendirir ya da en azindan
siyasal eylemlerin anlaminin, araglarinin ve amag-
larinin ne olmasi gerektigi konusunda, ortak bir
egilim vardir. Gelismis toplumlarda, bir kaltdrel ya-
yllma, eski yasam kaliplarinin yenilere uyumu s6z
konusudur. Bu, bilimsel ve akilci bakis agisinin ya-
samin her alaninda etkin olmasi, insan iligkilerinin
dinsel duslncelerden c¢ok, dlnyevi dusuncelere
dayanmasi demektir (PYE, 1963c: 19). Finer de,
siyasal kultur ile siyasal gelisme slrecinin etkile-
simleri sonucu siyasal sistemin niteligine iliskin ko-
sullarin ortaya ciktigini belirterek, bu kosullarin
demokratik olabilmesi icin,

1. Siyasal iktidarin degismesini dizenleyen usulle-
rin halk tarafindan genis 6lctide kabul gérmesi ve
bu yollarin disinda iktidari almanin gayri mesru
sayllmasi,

2. Kimin ya da neyin egemen otorite oldugu hak-
kinda genel bir oydagsmaya variimis olmasi ve bu-
nun disindaki kimseye ya da merkezlerin mesru
iktidar olmadigina inaniimasi,

3. Halkin dinsel drgutleri, sirketler, sanayi birlikleri,
sendikalar ve siyasal partiler gibi 6zel derneklere
yuksek oranda baglaniimis olmasi gerekir diyor ve
sozlerini sdyle tamamliyor:

“Bu kosullarin hepsini yerine getiren ingiltere,
ABD, iskandinav ulkeleri, isvicre, Kanada, Avus-
tralya, Hollanda gibi olgun siyasal kultiire sahip
yerlerde ordu, 6bur ¢ikar gruplari gibi bir ¢ikar gru-
bu olmaktan &teye gidemez” (FINER, 1967:87-88).

Pye ise, siyasal gelisme sureci-siyasal kilttr-de-

mokrasi arasindaki iliskiyi séyle kuruyor. “Bir bas-
ka deyimle siyasal kultar, bireyin siyasete dznel
yénelimidir. Ozellikle kamu kuruluslari ya da birey-
lere kargi gosterilen guven, hiyerarsik dizen ve
onun karsiti sayilan esitlik 6zgurlik ya da zor kul-
lanmayla ilgili deger yargilar, son olarak da de-
mokrasiyle verimlilik arasinda yapilan tercihler,
herhangi bir toplumda uygulanan demokratik du-
zenin degerlendirilebilmesi icin gereken 6gelerdir”
(PYE, 1963c:22-23). “Siyasal gelisme slreci ise,
kisilerin geleneksel siyasal topluluk ve yapilar icin
gerekli olan deger ve duygulara gegcis surecidir. Bu
gecis sureci icin harcanan ¢abalarin kapasitesi, bi-
reylerin sahip oldugu ortak duygulara dayanmak-
tadir. Cagdas hiukimet ve siyaset sanati, bir yan-
dan degisim icin gerekli esnekligi korurken, 6te
yandan kollektif caba-glicliini en Ust dizeye ¢ika-
racak bicimde halkin bir arada ¢alismasini gerek-
tirmektedir” (PYE, 1966a: 94).

Sunar da, demokrasilere elverigli kultirel ortami:
“Farkhlasmaya acik degerlerden olusan, bireyin
gelismesine, toplumsal gruplarin bagimsizlagsma-
sina, toplumsal bitin icinde siyasal, ekonomik,
sosyal ve dinsel kurumlarin birbirinden ayrigsmasi-
na firsat saglayan bir yap1” (SUNAR, 1987: 95)
olarak tanimlamigtir.

Sonug olarak diyebiliriz ki, bir rejimin kdlttrel da-
yanaginin demokratik nitelikte olabilmesi igin:

“1. Ozdek killtir-tinsel kiiltir etkilesiminin yiksek
oldugu, érgatlenen bir topluma,

2. Bu etkilesimin saghkli isbdlimu ve isbirligine
dénuk, ézerk, 6zgulr, katihmci ve yaygin olmasina,

3. Toplumsallagsmanin geleneksellikten uzak, ev-
rensel, akilci, dinyevi olmasina,

4. Siyasal kdltlr acisindan ise kisinin kendini, si-
yasal sistemin belirlenmesinde etkin bir rol oyna-
yan vatandaslik bilincine ulasmasina,

5. Siyasal iktidarin kullanimi (mesruiyeti vatandas
tarafindan gercevesinin ve sinirlarin bilinmesine,

6. Cogul kuruluslarin devlet denetiminden siyril-
masi ve birbirlerinden ayrismasina gereksinim
vardir diyebiliriz” (MAZICI, 1988:20).

2. DEMOKRATIK REJIMLERIN SiYASAL DAYA-
NAKLARI

Bir rejimin demokratik niteligi, yonetilenlerin siya-
sal katilma yoluyla yénetimi etki altinda tutabilme-
si ve yOnetenlerin de ydnetilenlere karsi sorumlu
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ve duyarli davranmasi 6zelligi ile belirlenir. Cag-
das demokrasilerin, klasik demokrasilerden farkli-
lagsmasi ise nicel oranlamayla ilgilidir. Yani, klasik
demokrasilerde % 51’in istegine karsl % 49’u sus-
turma, siyasal sistemin digina itmenin yerini, ¢cag-

das demokrasilerde, gerektiginde temel hak ve 6z-
gurlukler cercevesinde % 99’a karsi % 1’i koruma,
siyasal sistemin icinde tutabilme basarisini gdste-
rebilme almistir (MAZICI, 1987). iki demokrasi bi-
¢cimi arasindaki bir baska fark ise, cagdas demok-
rasilerin temsili nitelikte olusudur. Gerek tim va-
tandaslari sistemin icinde tutabilme c¢abasi, gerek-
se temsililik cagdas demokrasilere ylksek derece-
de karmasik, ama sistematik kurallar érantistyle
bir donanim saglamigtir. Bireyden baglayarak, de-
mokratik sistemin islerlik kazanmasina degin ge-
cen surecte bu 6runtlyl belirleyen kurallari sdyle
siralayabiliriz:

1. Demokratik sistemin ydnetim kadrolarini sapta-
mak icin ilk adim, yurttasin siyasal katilimini sag-
lamaktir.

Siyasal katilma, ¢ok sayida siyaset bilimci tarafin-
dan incelenip tanimlanmasina karsin bizce, en uy-
gun olan Verba, Nie ve Kim’ in yaptiklari tanimi ve-
riyoruz: “Siyasal katilma, siyasal ydnetim kadrola-
rinda yer alacak olanlarin segimleri ve bunlarin iz-
leyecegi politikalari etkilemek amaciyla yurttasla-
rin gosterdikleri bir eylem ya da davranig bigimidir”
(MAZICI, 1988:21). Siyasal katilmanin genel, yay-

gin, etkin ilk boyutu secimlerde oy kullanmadir.
Bunu secim kampanyasi etkinliklerine katilma ve
tartisma, bulrokrasi ile iliski kurma izlemektedir
(KALAYCIOGLU, 1983). Ancak, bireyin siyasal ka-
tilma turd bu U¢ davranig tirayle sinirlandirilamaz.
Siyasal katilma yelpazesi o kadar genistir ki, en
yaygin olani oy kullanma, olagan bir siyasal katil-
ma tird oldugu gibi, tedhis hareketlerine degin va-
ran olagandisi siyasal katiima tiriinden de s6z
edilebilir.

2. iste, demokratik rejimlerin ikinci ortak 6zelligi,
siyasal katilmayi olagan sinirlari iginde tutabilmek
icin siyasal partilerin érgatlenmesidir. Udy, érgatd,
“yeler, grup yapisi ve ydnetsel sistem arasindaki
karsilikli iliskiler” olarak tanimhiyor. (OZBUDUN,
1979:58). Parti 6rgltinin ise 6zerklik, érgitlenme
derecesi, merkeziyet, tutarlilik, katiima ve amaglar
olmak iizere, Ozbudun yedi boyutu oldugunu be-
lirtiyor (OZBUDUN, 1979:58-59).

Anderson’ a gore, parti 6rgutinin 6zerkligi, “6rgut-
lerin baskalarindan bagimsiz olarak is gérebilme
ve bdylece bagimsiz bir yer isgal etme derecisidir”
(90). Ozbudun ise dzerkligi, partilerle parti disi 6r-
gut ve kuruluglar arasinda yapisal baglantilar olup
olmadigi anlaminda kullaniyor (OZBUDUN,
1979:58).

Partinin drgutlenme derecesini ise Janda, “parti
icindeki iligkilerin ya bicimsel kurallar ya da yazisiz
kurallar ve gelenekler yoluyla acik ve belirli davra-
nis kurallarina baglanmis olmasi (ki bu iligkiler ne-
denli kaliplasmig, dizenlenmis ve yapisallasmisg-
sa, partinin érgitlenme derecesi o denli yuksektir)”
biciminde belirtiyor (OZBUDUN, 1979:61). Bir ba-
kima 6rgutlenme derecesi ile baglantili olan mer-
keziyet, parti ici iktidarin ne 6l¢lide dagiimis ya da
bir merkezde toplanmis olmasini ifade eder (OZ-
BUDUN, 1979:67). Yiksek derecede merkeziles-
me, totaliter sistemlerdeki partilerde goértlmekte,
demokratik ¢ogulcu rejimlerde ise partilerin mer-
keziyet dereceleri dusuk ve yan kuruluslarla bélu-
stlmus bicimdedir. Partinin tutarhligini ise Ranney
ve Kendall :"Belli bir durumda parti Gyelerinin, par-
tinin amaclarini gergeklestirebilmek icin, birlik ha-
linde, ayni yonde etkinlik gdstermeleri” olarak ta-
nimliyorlar (OZBUDUN, 1979:70). Parti diizeyinde
katilmayi, Gyelerin parti etkinliklerine etkin bir bi-
cimde katilmasi, partinin amacini ise, kendi temsil-
cilerini iktidar mevkiine getirme ¢abasi olarak kisa-
ca tanimlayabiliriz.
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3. Demokratik rejimlerin saghkli islemesi icin bire-
yin siyasal katilmasi ve siyasal partilerin érgutlen-
mesi gerekli olmakla birlikte, yeterli degildir. Cun-
ki bu iki gerekli kosul, yalnizca bir siyasal partinin
iktidara gelme olgusuyla buyuk capta iglevlerini ta-
mamlamis olmaktadirlar. Oysa bir adi da ¢ogulcu
rejimler olan Batili demokrasilerde siyasal siste-
min iglerlik kazanmasi, iktidar partisinin hikimet
etme slreciyle baslamaktadir. Bu ytzden, hiku-
met eden partinin anayasaya ve hukuk devletinin
Ustinlugine bagliiginin saglanmasi, yasama, yu-
ritme ve yargi erkleri arasindaki dengenin yurat-
menin lehine bozulmamasi, icraatin partizan
amagclarla kullanilmamasi, iktidar yetkisinin yasal
cercevesini zorlamamasi, se¢im kampanyasinda-
ki vaatlerin ve parti programinin digina ¢ikilmama-
sl, devletin organlarinin ve kurumlarinin 6ziine ay-
kiri hareket edilmemesi gerekmektedir. Ya da bu
tar girisimleri gemlemek, denetlemek ve sistemin
aclk kalmasini saglamak icin demokratik siyasal
sistem, blnyesinde ¢ogul kuruluslan da barindir-
mak zorunlulugunu duymaktadir. Boylece, hiki-
met partisinin parlamentodaki denetimi ve takipci-
ligi, azinlik oylarini alan 6bir siyasal partiler, de-
netimi kamuoyuna duyuran basin ve yayin kuru-
luglari, ekonomik, siyasal ve toplumsal kaynaklar-
dan kendi cikarlari dogrultusunda kullanmayi
amaglayan meslek kuruluglari, sendikalar ve ¢esit-
li dernekler ortaya cikmistir. Baski ya da ¢ikar gru-
bu olarak adlandirilan bu 6rgatld kuruluglar, bir
yandan hikiumet partisi Gzerinde, siyasal sirecin
kendi Uyelerinin lehine kararlar almasi icin eylem-
lere giriserek baski yarattiklar gibi, 6te yandan da
siyasal partilerin “her grubun derdiyle yakindan il-
gilenememesi sonucu daha dar cikarlari temsil
ederler” (TURAN, 1977:131). Boylece bu c¢ogul
kuruluslarin varligi, siyasal sistemi dengede tut-
ma, yurttasin olagandisi siyasal katiimasini 6nle-
me ve en dnemlisi toplumun hemen hemen timu-
nu icerecek bigcimde érgutleme iglevini de berabe-
rinde getirmesiyle disiplinli ve ¢ok sesli bir toplu-
mun yaratiimasina katki saglar.

4. Hikimet etme zevk ve ayricaligini elinden ka-
cirmak istemeyen ya da bu zevk ve ayricaligi elde
etmek isteyen siyasal partiler, bu isteklerini ger-
ceklestirmek amaciyla ¢ogulcu demokratik siste-
min icinde bir yarisa girmekte, érgutlenmis, siyasal
katilma dizeyi yuksek yurttasa ve baski gruplari-
na c¢ekici gelmek icin bir savasim vermeye, ancak
tum bunlari yaparken de siyasal firsat yapisinin ve
hukuksal dizenin disina ¢ikmamaya zorlanirlar.

Bu zorlanig, siyasal partileri bir yandan olagandisi
vaatlerde bulunmamaya iterken, bir yandan da re-
kabet ederek partiler arasi uzlagsmaya ve ¢ogul ku-
ruluglarla tabandan yatay iligkiler kurmaya yonelt-
mektedir. Herkesin katildigi, herkesin érgutlendigi,
herkesin siyasal slreci etkileme firsati buldugu
demokratik cogulcu sistem bu yapisini, daha énce
belirttigimiz gibi olduk¢a karmasik, disipline edil-
mig, sorumluluk ve yaptinmlarla yiklu kurallar
oruntusuyle koruyabilmekte ve bu kurallar ériinta-
sund, gelenek haline getirerek siyasal kurumlas-
ma saglanmaktadir. Huntington’ un: “Siyasal ku-
rumlar, karsilikl olaylar ve sosyal glgler arasinda-
ki uyusmazliktan ve bu uyusmazliklari ¢bzebilecek
yéntemlerin ve drgitlenme énlemlerinin gelisme-
siyle ortaya cikmistir’ (HUNGTINGTON, 1968:11)
stzleriyle 6z anlatim kazanan siyasal kurumsal-
lasma, bir toplumda siyasal érgutler kurarak, mev-
cut kultarlerle bilingli cabalarin yavas yavas birbir-
lerini etkilemelerinden dogmakta, érgitlerle kural-
larin cesitli birey katmanlarinda sayginlik ve nicel
artis kazanmasi sureciyle gelismektedir. Kisacasi
bir rejimin siyasal dayanaginin demokratik nitelik-
te olabilmesi icin:

1. Ugultuya ddnusmeyen, sorumlu ve disipline
edilmis ¢ok sesliligi iceren yiksek dizeyde siyasal
katiima,

2. Siyasal katilmayi olagan boyutlari icinde tutabi-
lecek siyasal 6rgutlenme,

3. Siyasal yonetimin, tekellesmesini ve kargasaya
dénusmesini engelleyecek bicimde siyasal partiler
arasi uzlasmaci etken rekabet,

4. Tum bunlarin kitleler tarafindan benimsenip, ge-
lenek haline getirilip, siyasal kurumlasmanin sag-
lanmasi gerekmektedir diyebiliriz” (MAZICI,
1988:25).

3. TURK SIYASAL KULTURUNUN SiYASAL
PARTIi KUTUPLASMASINA OLAN ETKILERI

Toplumu olusturan bireylerin siyaset hakkindaki
tutum, inan¢ ve duygulari olarak tanimlanan siya-
sal kultar, toplumdaki sosyal, ekonomik ve siyasal
slreclerden etkilenerek degisime ugrayabilecegi
gibi bu degisimlerin niteligini ve yénini de etkile-
mektedir (ORS, 1990: 152). Bu nedenle, bir toplu-
mun siyasal sosyal ve ekonomik yapilari ile siya-
sal kultur yapisi bir batlnluk arz etmektedir. Konu-
muz agisindan bakarsak, Turk siyasal kiltiranin
Ozelliklerini inceleyerek siyasal parti kutuplagma-
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sina olan etkilerini de degerlendirme firsatini ya-
kalayacagiz.

3.1 . TURK SIYASAL KULTUR OZELLIKLERI

Burada Turk siyasal kilttirinan ézelliklerini uzun
uzun anlatmak yerine, sadece arastirma konumu-
zu ilgilendiren 6zelliklerine deginecegiz. Bu bag-
lamda Turk siyasal kultur 6zelliklerini dért ana bas-
Ik altinda inceleyecegiz :

1. Toplumun ve toplulugun bireye Ustin tutulmasi,

2. Siyasetin diger toplumsal faaliyet alanlarindan
cok ustun ve kapsayici olusu,

3. Siyasal seckincilik,

4. Strikttrel unsur: iktidardan uzak kalmanin ma-
liyetinin yUksek olusu. (TURAN, 1986:479-487).

3.2. TOPLUMUN VE TOPLULUGUN BIiREYLE-
RE USTUNLUGU

Toplumun ve siyasal 6rgut olan devletin birey kar-
sisinda Ustinltgadur. Toplum daha kiguk gruplar
karsisinda sinirsiz bir Gstinlige sahip gézikmek-
tedir. Topluma ve toplumun siyasal alandaki teza-
hurd olan devlete buylk bir Gstinlik atfedilmistir.
Devlet disi topluluk algilanamaz. Devlet en glgli
emelleri gerceklestirebilecek tek giictir. Turk top-
lumundaki devlet disinda toplum 6rgutlenmesinin
alisiimis bir olay olmamasi, Osmanlidan bu yénde
bir mirasin alinip devam ettiriimesinden kaynak-
lanmaktadir. Devlete atfedilen konum o kadar yu-
cedir ki, bireyin devlet disinda dokunulmaz bir ki-
siligi olabilecegi pek saniimayan bir seydir. Devlet,
bireyin keyfi hareketine kargi koyacagi distnulen
bir kurum olarak goéruliyor. Ortalamadan sapan
davraniglar pek tasvip edilmiyor. Bireyler toplum
cikarlarini birey cikarlarinin 6ntine koyuyorlar.
Toplumun bireye kargl Ustin tutulusu bir erdem
olarak gorulebilir. Toplumun ve toplumu olusturan
bireylerin toplum ve topluluga verdigi bayik énem
dolayisiyla, 6zellikle siyasal partiler kendi davala-
rint hakh ¢ikarmak, topluma bu yénde mesaj verip
desteklerini artirmak egilimine girmiglerdir. Bu ne-
denle, partilerin hepsi, kendi davalarini hakh kil-
mak icin devlet-millet davasini ve milli ¢ikarlari
6ne surmdislerdir. Demokrasilerde cikarlarin ¢atis-
masi olagan dénemlerde gayet dogaldir. Ancak
herkesin kendini devlet ve millet ¢ikarlarina hizmet
icin adadig1 bir ortamda, siyasal rekabet agisindan
bir agmaz vardir. Her partinin kendisini millet i¢in
en dogru secim olarak gérmesiyle noktalanacak

bu yaklasim, farkli grup ve gérusler arasindaki ilis-
kilerde uzlasma zeminini ortadan kaldirarak catis-
ma zeminine dogru kaydiracaktir. Toplumu bu se-
kilde, bireye Ustln tutma anlayisi diger etkilerle
birlesince siyasal sitemin diizenli islemesine engel
teskil ederek kutuplasma boyutunu artiracaktir
(FREY, 1975:67-68).

Frey’ inde belirttigi gibi, bircok Yakin-Dogu ulkesi-
ne ve diger Ulkelere kiyasla, Turk halki érgutlen-
me, disiplin, kisi Ustl amaglar icin kendi ¢ikarlarin-
dan feragat etme gibi 6zelliklere sahiptir. Ancak,
Turkiye’ de bu egilim asiri boyutlarda oldugundan
sonugta siyasette agiri hiyerarsi ve katiliga sebe-
biyet vermektedir. Dis tehlikelerle karsi kargiya ka-
lindiginda bu 6zelligi ulusun korunmasina blyik
6lctide katkida bulunurken, demokrasinin isleme-
sini zorlagtirmaktadir. Bireyin grup yaninda ikincil
konumu, partiye, gruba veya hizbe agsiri derecede
baglilik ve beraberinde karsi gruplari “disman”
olarak gérme egilimini getirmektedir. Béylece Turk
siyasal kaltarinin bir diger 6zelligi olan grup ici-
grup digi davranis egilimi ortaya ¢cikmaktadir. Grup
ici iliskilerde baglilik, sadakat, paylasma gibi 6zel-
likler 6n plana c¢ikarken, grup disindaki kisiler, ko-
laylikla “disman” olarak nitelendirilebilmektedir.
Bu nedenle siyasal rekabet kolaylikla kutuplasma-
ya doéniisebilmektedir (ORS, 1990:158). Tiirk siya-
sal partilerinin gerek liderlerinde gerek parti Uyele-
rinde gorllen diger partiler ile siyasetin temel ku-
rallarinda dahi anlasamama 6zelligi, diger grupla-
ri disman olarak gérme egiliminin bir yansimasi-
dir (ORS, 1990:158). Gruba atfedilen buyik
6nem, ikinci olarak, devletin toplumda en énemli
kurum olarak algilanmasina neden olmaktadir. Ni-
tekim, Turkiye’de devlet her tlrli bireysel ¢ikarin
Ustindedir. Devlet adeta kutsal bir kurumdur ve
tim toplumun kollektif ¢cikar ve amaglarini temsil
etmektedir. Devletin c¢ikarlari korundugunda dola-
yisiyla toplumun c¢ikarlari da korunmus olmaktadir.
Bu nedenle, devlet ona zarar verebilecek bireyler-
den ve gruplardan korunmalidir. Amag devletin ¢i-
karlarinin korunmasi olunca, farkli siyasal ve sos-
yal gruplarin kendi eylem ve amaglarini ulusal ¢i-
kar olarak gdsterip megrulagtirma eylemi icine gir-
dikleri gérilmustir. i. Turan’in belirttigi gibi, secim-
lerde oylarin ¢ogunu alan parti ulusun kendilerine
yénetme gorevi verdigini ileri slrerek siyasal su-
recte diger sosyal guclerin 6énemini azaltmaya ca-
lismaktadir (ORS, 1990:158). Bu durum, toplumda
farkh siyasal ve sosyal gruplarin her birinin ulusal
cikar temsil ettikleri iddiasinda bulunarak ¢atisma
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icine girmelerine sebep olmaktadir. Demokratik si-
yasal ortam catisan ¢ikarlarin ve bu ¢ikarlari tem-
sil eden cikar gruplarinin varligini gerektirmekle
birlikte, her ¢cikar grubunun siyasetin temel kuralla-
r konusunda oydasmasini da gerektirmektedir.
Ancak, Tuark siyasal kdltdrinin kollektif ¢ikarlara
bireysel c¢ikarlarin Gzerinde bir deger atfetmesi,
gruplarda esnekligi azaltarak, her grubun digerini
disman olarak gérmesine ve kendi temsil ettigi ¢i-
karlarin ulusal ¢ikarlar oldugunu iddia etmesine
sebebiyet vererek bir uzlagsma zemininin olugsma-
sini engellemekte ve kutuplagsmanin ortaya ¢ikma-
sina neden olmaktadir.

3. 3. SIYASETIN USTUNLUGU

Topluluk alanlarimiz belirli bir ¢izgiyle ayriimadigi
icin, siyaset digi 6zerk alanlarin olusumunu gére-
miyoruz. Siyasal gelenegimizde devlet elinin ula-
samadigi hicbir yer yoktur. Devletin 6zerklik anla-
mi yoktur. Toplumda 6zerk gl¢ olusmasinin do-
gurdugu endise XVI'nci ylzyilda kiraathanelerin
kapatiimasini, XIX-XX. yuzyilda futbol oynama ya-
saginin konulmasini dogurmustur. Bu anlayis
Cumbhuriyet sonrasi da kendini gdstermistir. Bu
dénemde de, Osmanli déneminde oldugu gibi,
topluma hikmeden tek gi¢ devlet olmustur. Dev-
let, dolayisiyla siyaset, tim diger alanlari etkileyen
ve kapsayan, onlarin Ustiinde yer alan bir alandi
(TURAN, 1983:47). Kuskusuz bunun altinda yatan
bagka nedenler vardi. Bugiine dek toplumdaki bu-
tin yenilikleri getiren, toplumsal degismeyi sapta-
yan devlet olmustur. Béyle bir yapida devletin én-
culik etmedigi, devlet disi 6zerk bir alan olmasi
imkansiz olmustur. Toplumda herkes her seyi dev-
letten beklerken, siyaset de toplumun amaglarini
gerceklestirebilecek tek ydntem, tek alan olarak
gorulmektedir. Aslinda bu durum, Tarkiye’de sivil
toplumun yoklugu veya zayifligi, buna karsin siya-
setin Ustinligu gibi, siyasal strecte bazi 6zellikle-
rin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. ilk olarak
devletin toplumsal, iktisadi ve sosyal degisimi bas-
latma ve siUrdirme rollind Gstlenmesi, devletin
kontrolina ele gecirmeyi, siyasal kadrolarda yer
almayi oldukca 6nemli hale getirmektedir. Kaldi ki,
Osmanlr’dan ginimuze devralinan siyasal kiltur
mirasi olan devletin merkezi konumu dolayisiyla
siyasal ve sosyal yapilari birbirine baglayacak ku-
rumlarin gelismesini ve bunun sonucu olarak da
sosyal ve iktisadi alanlarin siyasal alandan ayril-
masini engellemistir. Siyasal ve sosyal yapilari bir-
birine baglayacak kurumlarin yoklugu veya eksik-

ligi Osmanl’ da oldugu gibi Cumhuriyet Turki-
ye’sinde de ideolojiyi, bu boslugu dolduracak bir
unsur olarak ortaya c¢ikarmistir (HEPER,
1985:129). Atatirk déneminde devrimler ve mo-
dernlesme hareketi ile Atattrk¢ulik bir ideoloji ola-
rak bu boslugu doldurmustur. Fakat Frey’in deyi-
miyle, devrimler tikendikten sonra ortaya cikan
yeni durumlar igin bu ideolojinin sdyleyecek bir se-
yi kalmayip tukendigi gorildi (FREY, 1975:67-68).
Yeni ddnemde olusan siyasal rekabetci ortam Kkit-
lelerin siyasete olan ilgilerini artirdi. Fakat yeni d6-
nemde gecerli yeni ideolojilerin eksikligi sonucu,
siyaset Frey’ in tabiri ile “sagcma (absurd)” bir hal
almigtir. Tarkiye’de demokratik siyasal toplumun
ana unsurlarindan biri sayilan ve kendi cikarlar
etrafinda birlesebilen kiiclk gruplar olusturabilen
bir orta sinif, sosyal sureg¢ icerisinde ortaya ¢cikma-
mistir. Bu nedenle, toplumda esas pirim yapan,
ulusal cikar yaninda daha kigik cikarlari temsil
eden gruplarin olusumu da mumkin olmamistir.
Korunacak tek ¢ikarin “ulusal ¢ikar” olmasi ve ¢ok
saylida daha kucik ve Uzerinde uzlasilabilecek
ekonomik ¢ikar grubunun bulunmamasi, uzlagsma
yollarinin daha basindan kapanmasi ile sonuglan-
mistir (TURAN, 1983:51). Turk Siyasal yasamin-
daki parti kutuplasmasinin en temel nedenlerin-
den biri olarak var olan bu yapi icinde, sivil alanin
yoklugu veya darligi etken olmustur denilebilir.
Toplumsal, iktisadi ve siyasal alanlardaki temel ay-
riliklar birbirlerine oldukca yaklagmig bir gérinim
arz etmektedir. Toplumsal yasam alanlarn siyaset
digi 6zerklige kavusmadiklari ve i¢ ice gectikleri
icin, siyasetin bltun diger alanlara Ustinlugu ile
sonuclanmistir. Toplumdaki her seyin siyaset ve
siyasetc¢iden beklendigi ve toplumun kendi inisiya-
tifiyle bir seyler yapma hususunda o kadar suur-
suz olusu, siyasal alandaki Ustinlik mucadelesi-
nin catisma ve kutuplasma ile sonuclanmasina
neden olmustur. Siyasetle yatip siyasetle kalkan
bir toplumun siyasal sistem ve siyasal slrece ilis-
kin davraniglarinda her an catismaci kaliplarla
beslenebilecek unsurlari bulmak mimkandur.

3. 4. SIYASAL SECKINCILIK

Siyasal seckincilik, siyasetin seckin bir zimrenin
amaglari dogrultusunda yénlendiriimesi anlamina
gelen rasyonel bir siyaset anlayisidir. Bazi insan-
larin belirgin nitelikleri dolayisiyla toplumun ydne-
timinde daha fazla s6z sahibi olmasini kabul edi-
yorsaniz siz de seckincisiniz demektir. Turk siya-
sal kdlturd cumhuriyetten ginimuze, o6zellikle
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cumhuriyetin ilk yillarinda uygulanan siyasalarla
Onemli 6lctide degisime ugramis olmakla birlikte,
Osmanli siyasal kultdr izlerini tagimaktadir. Os-
manli siyasal kilttirinun en belirgin 6zelliklerinden
birisi ise gucli merkezi yapisinda barindirdigi gtic-
10 bir seckincilik anlayisidir. Burokrasi, ordu ve din
adamlarinin olusturdugu ydnetici elitler grubu
(merkez) ile kitlelerin olusturdugu cevre birbirin-
den kopuktur (FREY, 1975:44-45). Bu dénemde
elit grubunda yer almak demek toplumsal yapiya
egemen olan ve ybdnlendiren siyasal yapida yer al-
mak ve onun kazanclarindan yararlanmak demek-
ti. Bu dénemde gelisen birokratik elit, toplumda
ekonomik orta sinifi desteklemek bir yana gelis-
mesini engelleyerek kendine bagimli kilmis, bu
grubu prestiji distk grup olarak gérmustir (HE-
PER, 1985:101). Toplumda siyasal merkezden ba-
gimsiz, fonksiyonel siniflarin olugmasina izin veril-
memis ve devlet eliyle de seckinler grubu topluma
hakmetmigtir.

Osmanh déneminin merkeziyetci ve siyasal yapi
Ozelligi Cumhuriyet Tarkiye’ sinin de en belirgin
Ozelliklerinden biri olmustur. Tek parti ddneminde-
ki CHP yoénetimi aydinlar, birokrasi ve askerlerin
olusturdugu diger merkezi seckinler ile yerel se¢-
kinlerin ittifakindan oluguyordu. Her ne kadar mer-
kezi seckinler yerel seckinlerle ittifak kurmuslarsa
da, merkezi seckinlerin bu ittifaki kurma amaci ye-
rel seckinlerin modernlestirici reformlari destekle-
melerini, en azindan bunlara kargli olmamalarini
saglamakti. Yoksa bu sosyal kesitin siyasal birim-
de temsil edilmesi gibi bir amag tasinmamaktaydi.
Bu nedenle Turk siyasal birimi parti merkezli bir bi-
rim olarak, yani siyasal parti sisteminin sosyal
gruplardan bagimsiz oldugu bir siyasal birim ola-
rak tanimlanmaktadir. Siyasal birimde sosyal
gruplarin herhangi bir agirhgr bulunmamaktaydi
ve bu durum cok partili ddbneme gegcildikten sonra
da bir middet devam etmisti (HEPER, 1985:100).
Osmanlr’da varolan ve cumhuriyet ddneminde de-
vam eden avam-seckin seckinci anlayisla, politik
rejimin niteliginin bir sonucu olarak onun Urettigi
ve yaymak istedigi kdlttrel yapiya sahip olanlar ve
sahip ¢ikanlar bu yeni dénemin seckinleri oldular.
Bir kez seckinler grubu icinde yer aldiniz mi icinde
bulundugunuz kultarin farklihgini dile getireceksi-
niz ki kazandiginiz statiinlizii koruyabilesiniz. iste
toplumun Gstinde yer alan ve kendilerini toplum
adina en dogru karar alabilecek tek yetkili organ
gbren bu seckinler, Turkiye’de toplumsal yasami
yonlendirirken bir ¢cok krize de yol agmislardir. Bu

nedenle Turkiye’ de demokratik bir politik kultir
kurulmasinin dnemli guclukleri olusmustur. Millet
adina en dogru karari verebilme hakkini kendinde
gbren bu yaklasim sonucu, devlet mekanizmasini
ellerinde tutan seckinler, toplumsal faaliyet alanla-
rinin timunde yetkileri merkezde toplamaya 6zen
gdstermis ve toplumun demokratiklesmesi konu-
sunda hep kugkulu davranmigtir. Bu bakimdan
Ataturk’Gn 6teden beri ulagsmayi istedigi ¢cok partili
parlamenter rejim Cumhuriyetin kurulusundan 23
yil sonra ortaya ¢ikabilmigstir. Bu da sadece i¢ ko-
sullarin degil ayni zamanda Ikinci Dinya Sava-
s’nin sonrasindaki gelismelerin bir eseri olmustur
(Kaltar, 1989:1300). Turkiye'de siyasal rekabete
gecilmekle, kitlenin siyasete katiimasini sagla-
mak, emredici yerine uzlagsmaci tavirlarin benim-
senmesi ve toplumsal oydasmanin saglanmasi
yukarida sayilan etkilerden dolayi olduk¢a uzun
yillar almistir. Devlet ydnetimine hakim olan burok-
ratik seckinlerin bu yaklasimi, bu alanda goster-
dikleri olumsuz tavirlari yeni catisma ve kutuplas-
ma alanlarinin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Sec-
kinler yeni siyasal gelismeler 1siginda siyasal ikti-
dara karsi devleti koruma misyonu olduguna inan-
digi i¢in, bu yaklasim kutuplagsmaya yol agmistir.

3. 5. IKTIDARDA OLAMAMANIN DOGURDUGU
KAYIPLAR

Yukarida degindigimiz gibi, sivil toplumun yoklugu
veya zayifligi buna karsin siyasetin Ustinliga si-
yasal slrecte bazi 6zelliklerin ortaya ¢ikmasina
yol agmistir. Bunun sonucu olarak devletin toplum-
sal, iktisadi ve siyasal degisimi baslatma ve sr-
dirme rolinG Ustlenmesi devletin kontrolini ele
gecirmeyi, siyasal kadrolarda yer almayi olduk¢a
dnemli hale getirmektedir. iktidarda olmak demek
toplumsal yasamin her alanini kontrol edebilmek
dolayisiyla bundan biyik maddi kazang ve prestij
saglamak anlamina gelmektedir. Dolayisiyla ikti-
darda olmamanin maliyeti ylikselmektedir. iktidar-
da olamamanin dogurdugu kayiplar her Ulkede
farkhdir. Ornegin Kuzey Kore'de iktidarda olma-
mak igsiz olmak demektir. iktidarda iken ne kadar
¢cok kazaniyorsaniz iktidardan gidince de o kadar
cok kaybediyorsunuzdur. iktidara gegmek ve ikti-
darda kalmak slphesiz her partinin dogasinda
vardir. Ancak, bu amaci gergeklestirmek icin her
tarli maliyete katlanma ve her tirlu kural cigneme
egilimine ¢ogu demokraside rastlanmamaktadir.
Tark siyasal sisteminde iktidarda bulunmanin ve
bulunmamanin ¢ogu sisteme oranla birbirine ta-
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ban tabana zit oldugu gortlmektedir. Bunun ne-
denlerini U¢ ana baslik altinda toplamak mamkan-
dir: a. Siyasal sistem diizeyinde, b. Siyasal parti du-
zeyinde, c. Milletvekili nitelikleri diizeyinde (TURAN,
1986: 483-487). Simdi bunlari tek tek inceleyelim.

3.5.1. SIYASAL SiSTEM DUZEYiINDE

Turkiye’nin ybnetim sistemi asir merkeziyetcilik
Ozellikleri tagimaktadir. Bu sistemde yerel yone-
timlerin 6zerkligi bulunmamaktadir. Kamunun de-
netimindeki mali gii¢c, mal ve hizmetlerin dagitimi
en son kararin bagkentte verildigi bir ydnetim agi-
na baghdir. Yerel ydnetimler secimle is basina ge-
linen gorevleri de kapsamaktaysa da, merkeze
kars! 6zerklige sahip degildir, onun uzantisi olarak
g6zukmektedir. Yerel ydnetim birimlerinin karar ve
eylemleri, merkezi ydnetimin denetimine ve mida-
halesine aciktir. Turkiye’de devletin iktisadi rolQ,
tarihi ve pratik nedenlerden 6turt sosyalist olma-
yan ¢ogu Ulkeninkinden daha buyukttr. Cumhuri-
yet, Osmanli Borglar idaresinin sahip oldugu islet-
meleri devralmistir. Cumhuriyete Osmanli toplu-
mundan ulkenin iktisadi kalkinmasi ve sanayiles-
mesinde Onderlik yapacak girisimci bir topluluk
kalmamistir. BayUk iktisadi buhranin ortaya cikisi,
Sovyet sanayilesme cabalarinin basarili sonuclar
veriyor g6zikmesi gibi etkiler altinda sanayilesme-
de devlete 6nemli roller veren devletcilik uygula-
masina gecilmisg, iktisadi hayatta devletin agirlig
artmigtir. DP, Liberal ekonomik anlayiglara yatkin
gbzukmekle birlikte devletin en buyuk yatirimci ol-
masi gelenegini devam ettirmigtir. DP, 6zel girisi-
min gelismesini istemisse de, 6zel kesimin gelis-
mesi daha ¢ok 1960’ ve 1970’li yillara rastlamis-
tir. Ozel kesimin gelismesinin altinda da devletin
blyuk katkisi olmustur. Ucuz kredi, vergi muafiye-
ti, doviz tahsislerinde Oncelikler, yiksek gimruk
duvarlan ve kotalar, 6zel girisimin gelismesini sag-
layan ve tesvik eden siyasalardan yalnizca birka-
¢idir. Kamu kurumlarinin drettigi ve ¢ogu zaman
Uretim maliyetinin altinda sattigi hammaddeler de
Ozel sanayinin temel girdisini olugturmustur. Turk
toplumunda devletin gerek siyasal, gerek iktisadi
acidan sahip oldugu merkezi konumun iktidarda
olanlar1 dagitabilecekleri zengin olanaklarla donat-
makta, bu olanaklarin daha cok iktidar partisini
(partilerini) destekleyenlerin hizmetine sunulabil-
mektedir. iktidarda olmak parti gruplarini ve 6z gi-
karlarini yakindan ilgilendirdiginden toplumda ikti-
dar degisikligini isteyen ve istemeyen iki grup orta-
ya cikarmistir. Toplumdaki segim havasinin gun-

celligini hi¢ yitirmemesi ve siyasi micadelenin uz-
lagsmaz tutumlarla kutuplasmaya gitmesi de hep
bu ylzden olmustur.

3.5.2. SIYASAL PARTi DUZEYiINDE

Sistemin yukarida degindigimiz 6zelliklerinden do-
layi iktidarda olmak partilerin kendilerine ve yan-
daslarina dagitabilecegi kaynaklarin tam hakimi-
yetiyle sonuclandigindan, iktidarda olup olmamak
parti cikarlarini yakindan ilgilendirmektedir. ilging-
tir ki, iktidara olan bu bagimhlik iktidar partilerinin
destegini de giivenilmez kilmaktadir. iktidarda bu-
lunan partiler kendilerini destekleyenlerin istekleri-
ni yeterince veremezlerse destegin baska partile-
re kaymasi pek kolay olmaktadir. Bu gercek, par-
tilerin 6rgt olarak varliklarini strddrebilmelerini
de zorlastirmaktadir.

Partilerin uzun araliklarla olmamak kaydiyla iktida-
ra gelmeleri gerekir. Bu ylUzden iktidarda olmak
icin belli tavizleri vermek zorundadirlar. iktidarda
olmamak o kadar blyUk bir problemdir ki, parti
tyeleri ve milletvekilleri de dahil iktidarda olan par-
tiye gecebilmektedirler. Bu nedenle oy tabanlari
belirgin ve istikrarli olmayan siyasal partilerin var-
liklarini devam ettirip ettirmemeleri biyik 6l¢tde
iktidarda kalip kalmamalarina baghdir. Turk siya-
sal partilerinin bir diger 6zelligi de himaye isleri
gérmeleridir. Toplumda bireyleri siyasal merkeze
ulastirabilecek bazi kurumlarin yoklugu veya ek-
sikligi siyasal partilerin bazi degerlerin dagitimin-
da énemli araglar haline getirmistir. Bu nedenle si-
yasal partiler oy desteklerini yitirmemek dolayisiy-
la iktidarda kalmak icin her yolu denemek zorunda
kalmakta, hatta demokratik kurallari bile hice sa-
yabilmektedirler (ORS, 1990:156). Partiler bunun
icin gunliik siyasalarinda kendi iktidarlarini saglam
temellere dayayacak politikalari Gretmek ve ele
gecirdikleri firsatlari kendi lehine yénlendirmek ¢a-
basi icine girmislerdir. Bu davranis sekli, dogal sa-
yilabilecek bir olay haline dénusmustir. Partilerin
iktidara gelmek ve bir daha gitmemek icin yaptik-
lari mucadele ister yasal isterse de yasal olmasin
hic fark etmemeye baglamistir. Butin bunlar kabul
edilmekle birlikte her partinin iktidarda bulunmaya
verdigi dnemin derecesi esit degildir. 1946°da ku-
rulan DP ve partiyi olusturan kadrolar farkli kesim-
lerden gelen ve farkh egilimlere sahip kisilerdir.
Fakat iktidarda olmanin hepsinin yararina oldugu
anlayisini paylasiyorlardi. iktidara gelen DP’nin,
muhalefete kargi sert dnlemler almaya ydnelik po-
litikalari ve toplumun kendisine olan hosnutsuzlu-
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gunun artmasina ragmen istifa etmemekte diren-
mesi bu partinin iktidarda kalmaya verdigi sinirsiz
Onemle aciklanabilir.

AP de ayni gelenegin icinde dogmus ve gelismis-
tir. AP’nin izledigi modernlesmeci-burokrat seckin-
lere meydan okuma stratejisi DP’nin uygulamala-
rini animsatmaktadir. Bu politika 1973 sec¢imlerine
kadar basarili da olmustur. Bu sec¢imlerde ve daha
sonralari partinin ayni basariy1 elde edememesi,
bir yandan toplumda yogunlasan cikar farklilas-
malarini blnyesinde bagdastirmanin zorlagsmasi,
diger yandan CHP’nin de daha pragmatik bir siya-
set anlayisini benimsemesi ile aciklanabilir. ikti-
dardan uzak bulunmak AP icinde sorun olmustur.
Parti ici gecimsizlikler nedeniyle, sorunlar artarak
parti kadrolar huzursuz hale gelmistir. Demirel’ in:
“Partimiz muhalefette bulunmaya alisik degildir!”
s0z0 sorunun ne oldugunu saptamamiza yardimci
olmaktadir. CHP, Tirk modernlesmesinin dnderi
olarak goruldiginden her zaman birokratlarin,
aydinlarin, serbest meslek sahiplerinin yakinhk
duydugu bir parti olmustur. Partinin kendine secti-
gi rasyonel siyaset anlayisi sonucunda, siyaseti
catisan cikarlarin uzlasmasi olarak degil, modern
toplumu kurmak icin bir ara¢ olarak gériyordu. Bu
duasince kalibi, partiyi devrimlerin koruyucusu goér-
meyi 6n plana cikarmis, iktidara gegmek i¢cin mo-
dernlesmeden &diun verilmemesi gerektigi anlayi-
sina itmisti. Parti temel gérevini, Turk devriminin
koruyuculugu olarak tanimladigi sirece iktidara
erisememesi bir sorun olusturmuyordu. Fakat ge-
cirdigi degisim sonucu daha pragmatik bir yonelisi
benimseyip 1973’ten sonra iktidara gelmeyi basa-
rinca CHP de iktidarda bulunmaya daha bagimli
duruma gelmis ve varhgini sirdurebilmek igin ikti-
darda kalma careleri aramak zorunda kalmist
(TURAN, 1986:486).

Kiclk partilerin olusma sureci ve davraniglari da
ayni baskilardan etkilenmigtir. 1970’li yillara kadar
kicuk partiler Turk siyasal yasaminda basarih ola-
mamiglardi. Bunlar genellikle blyik partiden ayri-
lanlar tarafindan kuruluyor, kisa émurli oluyor, ku-
rucular dahil bir stire sonra kendilerine daha fazla
tatmin saglayacak buyuk bir partiye geciyorlardi.
1973 secimlerinde kuguk partiler koalisyon huku-
metlerini zorunlu kilacak 6lgide oy aldilar. Yeni
sahneye ¢ikan MSP ve MHP, davraniglari agisin-
dan diger kicik partileri andiriyorlardi. Secmen
katinda gorinebilirliklerini diger partilerden farkli
kimliklerini kanitlamak icin, iktidar ortagi olduklari

dénemlerde dahi, bir muhalefet partisi gibi davra-
niyorlar, buna karsilik kendi kadrolarina ve yan-
daglarina hizmet verebilmek icin de mutlaka iktida-
ra ortak olmak istiyorlardi.

Tark siyasal partilerinin varliklarinin iktidarda kal-
malarina bagl oldugunu distnmeleri segimleri bir
6lum kalim savasi olarak gérmelerine yol agiyor,
secimleri kazanmak icin her yola bagvurmayi ola-
gan karsiliyorlardi. Ornegin DP, 1957 secimleri
sonrasi segmen destegini yitirmeye basladigini
sezdikten sonra otoriter olma yoluna gitmistir. Bu
dénemde muhalefetin 6zgurligind sinirlama ¢a-
balar yogunlasmis ve siyasal kutuplagsma tesvik
edilerek yandaglarinin bagka partilere kagmasini
engellemek istemistir. Giderek artan kutuplasma
ancak 1961 devrimiyle sone ermistir. 1971 ve
1980°de gerceklesen askeri mudahalelerin de
benzer kosullar altinda gergeklestigini énermek
mumkin gdézikmektedir.

3.5.3. MILLETVEKILLERI DUZEYINDE

Ulke sorunlarinin karsilikli anlasma zemini hazir-
lanarak ¢ézimlenmesini olanaksiz kilan hususlar-
dan biri de Tirk Yasama Meclisi Uyelerinin nitelik-
leri ile ilgilidir. Turkiye gibi siyasal rekabetin sikca
kesintiye ugradigi ve belirsizliklerin bu kadar ¢ok
oldugu bir sistemde siyaset, itibari disik ve riski
bol bir meslektir. Bu nedenlerden 6turd milletvekil-
lerinin gbrev sireleri kisalip devir orani yikseldi-
ginden, milletvekillerinin blyuk kismi deneyimsiz
olmakta ve ayni devir hizinin yiksekligi vekillik
meslegini riskli bir meslek haline getirmektedir.

Ekonomide gegerli bir kural vardir : “Riski yuksek
olan yatinmlarin kazanci da yUksektir (ya da tersi).”
Bu nedenle milletvekilleri gbérevde kaldiklar kisa
sure icinde parlamentonun etkili bir bicimde ¢alis-
masina katkida bulunmak yerine elde edecegi en
fazla kazanci saglamakla mesgul olmaktadir. Bu
durum milletvekilligi konumunun prestijini azaltti-
gindan, daha deneyimli ve bu gérevi Uslenebilecek
niteliklere sahip kisiler géreve talip olmamayi tercih
etmektedirler (Turan, 1986:59). Dolayisiyla dene-
yimli ve nitelikli milletvekillerinin sayisi azalirken bu
gobrevi bir kazang saglama araci olarak géren mil-
letvekillerinin sayisi arttigindan parlamento etkili
faaliyette bulunamamaktadir. Kazan¢ saglamanin
yolu iktidar olmaktan gectigi icin milletvekilleri seci-
mi kaybetmemek icin ellerinden gelen her seyi
yapmaya kalkiyorlardi. Bu ortamda siyasal mica-
delenin kutuplasmasi olagan bir sonugtur.
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SONUC

Sonu¢ olarak, Turk toplumundaki yasanilan en
son sosyal, ekonomik ve siyasal gelismeler Tark
siyasal kultirinde demokrasiyi destekleyen nite-
liklerin artmasina ve siyasal demokrasiye engel
olabilecek tutumlarin yavas yavas kirilmasina ve
Turkiye'deki siyasal parti kutuplagsmasi egilimleri-
nin azalmasina yol acmistir. Ancak Turkiye’'de ya-
sanilan dénemsel bunalimlarin altinda yatan ne-
denler, demokrasiyi destekleyen siyasal kultar
Ogelerinin eksikliginden degil segimi kazanma-
makla biylk kayiplara ugrayacaklarini diistinen
siyasal partilerin ve onlari olusturan kadrolarin iz-
ledikleri bilingli siyasalardan kaynaklanmigtir. Tir-
kiye’de maalesef iktidarda olmak hala partiler aci-
sindan varlik sebebi olarak gérilmektedir. iktidar-
dan uzaklasmanin kayiplari partilerce kabul edile-
bilir diizeylere ininceye dek bu tlr bunalimlarin ye-
niden yasanmasi beklenebilir.

Bu yiizden olugsmaya baglayan demokratik siyasal
kaltdran hukuki alt yapilarla guglendirilmesi ve si-
yasal demokrasinin Turk toplumuna yerlesmesine
katkida bulunmak gerekmektedir. Bu da ancak (si-
yasetin ve dolayisiyla devletin her alani ve her se-
yi kusatan kimligi yerine) “sivil toplum” ile saglana-
bilir gbziikmektedir. Sivil toplum bazina oturmus
bir siyasal sistem, Tilrk demokrasisinin ideali ol-
malidir. Politikacilar bir taraftan toplumun ézlemle-
rine duyarl olmalilar, 6te yandan cesitli toplum ke-
simlerinin dusuince ve cikarlarini toplumun uzun va-
deli menfaat ve hedefleri ile telif etmelidirler. Siyase-
te soyunanlar hem politikaci hem de devlet adami
kimliklerine uygun olarak hareket etmelidirler. Ang-
lo-Sakson demokrasisinin sirri bu noktada yatmak-
tadir. Tark demokrasisinin gelecegi, diger hususlar
meyaninda bu sirrin kesfedilmesine baglidir.
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